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VISTO: El Informe N° 283-2016/GOB.REG-HVCA/GGR-ORAJ, con Reg.
Doc. N° 147611 y Reg. Exp. N° 094745, Opinion Legal N° 172-2016-GOB.REG.HVCA/ORAJ-VCRC,
Solicitud de Nulidad interpuesto por Juan Alberto Meza Sosa contra la Resoluciéon Gerencial General
Regional N° 233-2016/GOB.REG-HVCA/GGR y demas documentacién en un ntimero de trece (13)
folios ttiles; v,

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con el Articulo 191° de la Constitucién Politica del Estado,
modificado por Ley N° 27680-Ley de Reforma Constitucional del Capitulo XIV del Titulo IV, sobre
Descentralizacién-, concordante con el Articulo 31° de la Ley N° 27783- -Ley de Bases de la
Descentralizacién-; el Articulo 2° de la Ley N° 27867-Ley Orgénica de Gobiernos Regionales-; y, el
Articulo Unico de la Ley N° 30305-Ley de Reforma de los Articulos 191°, 194° y 203° de la Constitucion
Politica del Perd sobre Denominacién y No Reeleccién Inmediata de Autoridades de los Gobiernos
Regionales y de los Alcaldes-; los Gobiernos Regionales son personas juridicas que gozan de autonomia
politica, econémica y administrativa en los asuntos de su competencia;

Que, es finalidad fundamental de la Ley N° 27444, establecer el régimen juridico
aplicable para que la actuacién de la Administracién Publica sirva a la proteccidén del interés general,
garantizando los derechos e intereses de los administrados y con sujecién al ordenamiento constitucional y
jutidico en general;

Que, mediante Resolucién Gerencial General Regional N° 233-2016/GOB.REG-
HVCA/GGR, se resuelve en su Articulo 1°.- IMPONER la medida disciplinaria de CESE TEMPORAL
SIN GOCE DE REMUNERACIONES, pot espacio de noventa (90) dias, a los procesados: Rémulo
Henry Oré Rojas-Encargado de la Oficina de Abastecimiento y Adquisiciones de la Gerencia Sub
Regional de Angaraes, Santiago Rupay Huamani-Ex Director de la Oficina de Economia de la Gerencia
Sub Regional de Angaraes, Juan Alberto Sosa Meza- -Encargado de Almacén de la Gerencta Sub Reglonal
de Angaraes (...); y, a este ulmo por haberse hallado responsabilidad administrativa por la accién
irregular en la tramitacién de la Orden de Compra N° 654, con fecha 13 de abril del 2010, ello después de
haber transcurrido 46 dias calendario, o sea fuera del tiempo previsto por ley. Del mismo modo, por
desempedar sus funciones con extrema negligencia, al omitir funciones propias de su cargo, como es de
supervisar y cautelar los fondos o caudales presupuestales que mantenfa y contaba la Gerencia Sub
Regional de Angaraes, asi como vigilatr y controlar al personal que labora bajo su entorno, mas aun de
quienes vendrian laborando en las Oficinas de Economia, Contabilidad y Logistica, lo que habria
ocasionado una reducida ejecucién presupuestal de los recaudos; la misma que ha sido expedida por la
Gerencia General Regional del Gobierno Regional de Huancavelica, en virtud de la delegacién de
facultades, realizada por el Presidente Regional mediante Resolucién Ejecutiva Regional N° 545-2015/
~GOB.REG-HVCA/GR, de fecha 17 de noviembre del 2015;

Que, ante ello el administrado Juan Alberto Meza Sosa, mediante Escrito con
fecha de recepciéon 09 de junio del 2016, solicita se declare la Nulidad de Oficio de la Resolucién
Gerencial General Regional N° 233-2016/GOB.REG-HVCA/GGR. Ademis, de acuerdo a lo dispuesto
en el Articulo 11° numeral 11.3 de la Ley N°® 27444, solicito se disponga el inicio del procedimiento
sancionador para hacer efectiva la responsabilidad del emisor del acto invalido;

Que, el administrado solicita se declare de oficio la nulidad de la resolucién por
haberse consignado el nombre del administtado de manera errada, como detalla la resoluciéon “Juan
Alberto Sosa Meza”, debiendo ser de la maneta correcta de ésta forma “Juan Alberto Meza Sosa”, siendo
esto un error material el cual se puede corregir de oficio o a pedido de patte. Al respecto, se tiene el error
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matetial establecido en el Articulo 201° de la Ley N° 27444-Ley del Procedimiento Administrativo
General, que sefiala: “Los etrores material o aritmético en los actos administrativos pueden ser rectificados
con efecto retroactivo, en cualquier momento, de oficio o a instancia de los administrados, siempre que no
se altere lo sustancial de su contenido ni el sentido de la decisién”. Los errores materiales son aquellos que
pueden deducirse ficilmente de la propia resolucién o de la confrontacién de esta con el expediente
administrativo. Los errores aritméticos se enfocan a los caracteres numéricos, y son el resultado de
operaciones mal realizadas, estos errores tienen la caracteristica comin de que su correccién no altera la
decisién tomada; excluyéndose evidentemente las cuestiones de derecho, la valoracién de las pruebas, el
alcance de los hechos y cualquier otra consideracién de hecho o de derecho que afecte los efectos del acto
o su validez. Sobre el particular, Juan Carlos Mor6én Urbina sefiala: “En tanto la administracién piblica
requiera de seres humanos para su funcionamiento, su actuacién es pasible de incurrir en errores de
diferentes magnitudes. Asf algunos de ellos serdn de tal gravedad que conllevaran indefectiblemente la
nulidad del acto administrativo emitido, mientras que otros pueden no tener incidencia alguna en aspectos
sustanciales y/o esenciales de este, reduciéndose a simples errores materiales, errores de calculo que no
afectan de manera sustancial la existencia del acto”. Sobre el particular, Forsthoff sefiala: “En términos
generales parece que todo acto administrativo afectado de irregularidad debe ser declarado defectuoso.
Pero, hay irregularidades respecto de las causales, carecetia de todo fundamento racional atribuitles un
efecto sobre la eficacia juridica”. Asimismo, como sucedié en el presente caso que se cometi6 un error en
plasmar el nombre del administrado de manera cotrecta, peto esto no pone en duda sobre su identidad
personal y més aun no cambiaria la decisidn emitida por la entidad, claro estd fehacientemente
comprobada que el administrado es la persona a quien corresponde la sancién impuesta previo proceso de
administrativo disciplinario como se observa del expediente se puede apreciar que se cuenta con el
descatgo y la participacién activa del administrado dentro del proceso, el que se desarrollé respetando las
garantias del debido procedimiento y por lo cual el cambio de nombre no influirfa en la decisién ni mucho
menos cambiaria el sentido de la resolucidén emitida;

Que, respecto a la pretension del administrado: Nulidad de oficio de la Resolucién
Gerencial General Regional N° 233-2016/GOB.REG-HVCA/GGR, el Articulo 202.1° de la Ley N°
27444-Ley del Procedimiento Administrativo General, sefiala: En cualquiera de los casos enumerados en
el Articulo 10°% (...) 2. El defecto o la emisién de alguno de sus requisitos de validez salvo que se presente
alguno de los supuestos de consetvacion del acto a que se refiere el Articulo 14° (...). Por otro lado,
dentro de los requisitos de validez encontramos lo normado en el Articulo 3°: 1. Competencia; 2. Objeto
o contenido; 3. Finalidad puablica; 4. Motivacidn; 5. Procedimiento regular, requisitos de validez que se
cumplieron con la emisién de la resolucién cuestionada. De lo expuesto, se deduce que la Resolucién
Gerencial General Regional N° 233-2016/GOB.REG-HVCA/GGR, no habtia infringido ningin
requisito de validez, que mas aun solo podtia hablarse de un error material al momento de consignar el
~nombre del administrado de manera correcta, que siendo asi no podria darse la nulidad del acto emitido
por la entidad puesto que del error cometido por la entidad no se ve la afectacién de ningdn requisito de
validez y mis atin se tiene de la solicitud del administrado, que este no hace referencia especificamente que
requisito de validez se habria vulnerado con la emisién de la resolucién cuestionada; por lo que, su
pretensién carecerfa de sustento y motivacién. En consecuencia, la pretensién del administrado es
improcedente;

Que, en ese contexto se puede concluir que las entidades publicas, al hacer
ejercicio de su potestad sancionadora, estan obligadas a respetar los derechos constitucionales sefialados
anteriormente, tales como: Debida motivacién, principio de razonabilidad y propotcionalidad, a fin de
garantizar el debido procedimiento administrativo. De lo contratio, el acto administrativo emitido
soslayando estos detechos carecerfa de validez;

2



oMICA By
& 2,

GOBIERNO REGIONAL
HUANCAVELICA

Sowbivicn Corencit Conorat’ Fgionat’

N 575 f20]6’/ 6'03 REG-HVCA/GGR

?y | / stcrrcerectie 1 2 AGO 2016

Estando a la Opinidén Legal; y,
Con la visacién de la Oficina Regional de Asesoria Juridica y Secretaria General,

En uso de las atribuciones conferidas por la Constitucién Politica del Perd, Ley N°
27783-Ley de Bases de la Descentralizacién-; Ley N°® 27867-Ley Otganica de los Gobiernos Regionales-,
modificado por la Ley N°® 27902;

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°.- DECLARAR IMPROCEDENTE la soliciud de nulidad
contra la Resolucién Gerencial General Regional N° 233-2016/GOB.REG-HVCA/GGR, de fecha 08 de
abril del 2016, presentado pot el administrado JUAN ALBERTO MEZA SOSA.

ARTICULOQO 2°.- RECTIFICAR el error material existente en la Resolucién
Gerencial General Regional N° 233-2016/GOB.REG-HVCA/GGR, de fecha 08 de abril del 2016, en el
extremo que hace mencién a JUAN ALBERTO SOSA MEZA, debiendo quedar redactado como JUAN
ALBERTO MEZA SOSA, por las consideraciones expuestas en la presente resolucién.

ARTICULO 3°- NOTIFICAR, la presente Resolucién a los Organos
Competentes del Gobietno Regional de Huancavelica, Gerencia Sub Regional de Angaraes e Interesado,
conforme a ley.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.
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